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Kosteneffizienz

Internationalisierung

Interoperabilität

Nutzerbedürfnisse

Zielstellung
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• Katalogisierungsmodell für die Identifikation und eindeutige 
Definition von:
• Entitäten von Interesse für Benutzer anhand der bibliografischen 

Eintragung, 

• Attributen zu Entitäten, 

• Beziehungen zwischen Entitäten.

• Entitäten im FRBR Model:
• group 1: work, expression, manifestation, item 

• group 2: person, corporate body

• group 3: concept, object, event, and place

Functional Requirements for Bibliographic 
Records (FRBR)
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Functional 
Requirements for 
Authority Data 
(FRAD)
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• Nutzerzentrierter Katalogisierungsstandard
• Neuausrichtung der Katalogisierungsperspektive 

• Regelwerk für Bibliothekare und Nicht-Bibliothekare für die 
akkurate Beschreibung von Entitäten und deren Beziehungen 

• Basiert auf FRBR und FRAD
• RDA soll AACR2 und RAK-WB ablösen und eine 

internationale Harmonisierung schaffen 
• deckt alle Medientypen ab (nicht-digital und digital; textuell, 

visuell, auditiv, taktil etc.)

• erstes Release von RDA für Juni 2010 angekündigt
• Veröffentlichung des Regelwerkes im RDA-Toolkit

• unabhängig von Metadatenformaten
• definitive Realisierung in MARC 21 und RDF 

• RDA-Entwicklung zielt auf Vorteile des Semantic Web ab

Resource Description and Access (RDA)
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Linked  Data und das Semantic Web
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• Linked Data
• Verlinkung von abstrakten Ressourcen (“things”)

• zuweisen von Werten zu Ressourcen

• Schlüsseltechnologien
• URIs für die Identifikation von Entitäten, Attributen, Beziehungen 

und kontrolliertem Vokabular

• RDF als Datenmodell 

• Subjekt-Prädikat-Objekt-Ausdrücke

• Nachnutzung der Daten
• öffentlich zugängliches Netz von strukturierten Informationen 

• Vermeidung von redundanten Informationen

• Was sind zuverlässige und vertrauenswürdige Daten? 

Linked  Data und das Semantic Web
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• Linked Data in Bibliotheken
• Bibliografische Daten und Normdaten werden einen Status von 

zuverlässigen und vertrauenswürdigen Daten bekommen

• Kontrollierte Entitäten – Normdaten
• Werk, Expression, Manifestation, Exemplar

• Person, Körperschaft, Familie, (Agent)

• Ort, Gegenstand, Ereignis, Begriff, (Schlagwort)

� FRBRisierung

• Integration neuer Daten in die bereits existierenden Strukturen

• Nachnutzung durch eine Vielzahl von Service Providern
• kommerzielles Interesse

Bibliotheken im Semantic Web
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DNB
BVB

SWB

GBV

HBZ

HeBIS

KOBV
VÖBBSUBHH

SLUB

SBB

BSB

SUBGÖ

Internationale Bibliotheken

Bibliotheken im Semantic Web
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DNB-Wissensbasis: DNADNB-Wissensbasis: DNA

SRUOAI SPARQL

MARCxmlMARCxml MABxmlMABxml RDFRDFDC-QualifiedDC-Qualified

• Aufbrechen des Datensilos durch:
• just-in-time Abfragen auf Basis des Inhaltes von Metadaten

• Verlinkung zu bereits existierenden Daten

• Ergänzung zusätzlicher Informationen

• Such- und Zugriffsschnittstelle 
• SPARQL-Interface

• RDF-basiertes Datenformat notwendig

Integration in Datendienste
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• RDF Schema (RDFS)
• Definition der Struktur von Metadaten-Records (Datenmodell) 

• Definition von „Classes“ und „Properties“

• für die Repräsentation leichtgewichtiger Ontologien

• Simple Knowledge Organization System (SKOS)
• für die Repräsentation von Klassifikationssystemen, Thesauri und 

anderem kontrollierten Vokabularien

• Web Ontology Language (OWL)
• Definition von Metadatenstrukturen und für die Repräsentation von 

kontollierten Vokabular 

• für die Repräsentation von komplexen Ontologien:

• erlaubt logisches Schließen auf Basis der Prädikatenlogik

Zusätzliche Schlüsseltechnologien
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• Definition eines Semantic-Web-konformen RDA-Formats durch 
die DCMI/RDA Task Group

• RDA Element Sets (Classes, Properties)

z. B. „Werk“, „Title“, „Content type“

• RDA Value Vocabularies (kontrolliertes Vokabular)

z. B. „spoken word“ (instance of content type)

� http://metadataregistry.org/rdabrowse.htm

• Repräsentationen für FRBRer, FRBRoo und FRAD werden 
durch die FRBR Review Group spezifiziert

� FRBRer (provisorisch): 
http://metadataregistry.org/schema/show/id/5.html

� FRAD (provisorisch): 

http://metadataregistry.org/schema/show/id/24.html 

Element Sets und Vokabulare
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[resource URIref]

[resource URIref]

[resource URIref]

[resource URIref]

http://RDVocab.info/uri/schema/FRBR
entitiesRDA/Work

http://RDVocab.info/uri/schema/FRBR
entitiesRDA/Expression

http://RDVocab.info/uri/schema/FRBR
entitiesRDA/Manifestation

http://RDVocab.info/uri/schema/FRBR
entitiesRDA/Item

rdf:type

rdf:type

rdf:type

rdf:type

FRBR Entitäten
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[resource URIref]

[resource URIref]

[resource URIref]

[resource URIref]

ifla:isRealizedThrough 

ifla:isEmbodiedIn

ifla:isExemplifiedBy 

FRBR Relationships
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[resource URIref]

[resource URIref]

[resource URIref]

[resource URIref]

rda:publisher [resource URIref]

rda:printer

rda:distributer

• Ausweisung der Funktion, die durch eine Entität 
der Gruppe 2 bezüglich einer Entität der Gruppe 1 
eingenommen wird

[resource URIref]

[resource URIref]

RDA Roles
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[resource URIref]

[resource URIref]

[resource URIref]

[resource URIref]

[plain value string]

rda:titleOfTheWork  

[plain value string]

[plain value string]rda:preferredTitleFor
TheWork   

rda:variantTitleFor
TheWork    

sub-properties

RDA Group 1 Elements
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[resource URIref]

[resource URIref]

[resource URIref]

[resource URIref]

rda:carrierTypeM
anifestation [value URIref]   

[plain value string]

[vocabulary encoding 
scheme URIref]   

� Verwendung von non-literal Values zur 
Werterepräsentation aus Knowledge 
Organisation Systems

- Identifikation mittels URI

RDA Group 1 Elements
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RDA Record - Work
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RDA Record - Manifestation
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RDA Record - Person
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Person

…
gnd:preferredNameForThePerson 
gnd:variantNameForThePerson
…

NameOfPerson

gnd:usedRules 
gnd:personalName 
gnd:forename 
gnd:surname
gnd:prefix
gnd:qualifier
gnd:locQualifier

1 1..*

Beziehungen zu Namen
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Beziehungen zu Namen
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Person
rda:preferredNameForThePerson 
rda:variantNameForThePerson
gnd:preferredNameForThePerson 
gnd:variantNameForThePerson
rda:titleOfThePerson
gnd:academicTitle
gnd:studyPaths
rda:identifierForThePerson
gnd:invalidIdentifier
rda:gender
rda:dateOfBirth
rda:dateOfDeath
rda:placeOfBirth
rda:placeOfDeath
rda:placeOfResidence
rda:periodOfActivityOfThePerson
rda:biographicalInformation
rda:professionOrOccupation
foaf:homepage
rda:relatedPersonPerson
relationship:spouseOf
relationship:parentOf
relationship:siblingOf
relationship:childOf

Properties der Entität Person
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Was ist ein „Application Profile“
• It's a document of an agreement on a model of how we describe 

our things (domain) in the context of the global web of data

Definition von zu verwendenden: 
1. „Classes“

2. „Properties“

3. „Values“

Definition der Semantik für die einzusetzenden Elemente

Metadatenprofile
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DCMI Description Set Profile
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DCMI Description Set Profile - Beispiel
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DCMI Description Set Profile - Beispiel

�������� �	
�� �	
���
����
�

����
���

�	
������ ������� ��
	����
����������


�����������"���� ������� ��� �� �������������� �������������� ��������������

�����������#���� ������� ��� �� �������������� �������������� ��������������

�����������$�������� ������� ��� �� �������������� �������������� ��������������

������������%���������
�������� ������� ��� �� �������������� �������������� ��������������

���������������������
����� ������� ��� �� �������������� �������������� ��������������

�������������������������� ������� ��� �� �������������� �������������� ��������������

�������
����� ����
�������

�� �� ��� �� ��

���� ������������������� ����
�������

�� �� �� �� ���

��������������������� ����
�������

�� �� �� �� ���

��������������������� ����
�������

�� �� �� �� ���

���������������������� ����
�������

�� �� �� �� ���

�������������������� ����
�������

�� �� �� �� ���



4. Leipziger Kongress für Information und Bibliothek, 16. März 2010

DCMI Description Set Profile - Beispiel
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DCMI Description Set Profile – XML 
Repräsentation



4. Leipziger Kongress für Information und Bibliothek, 16. März 2010

DCMI Description Set Profile – XML 
Repräsentation



4. Leipziger Kongress für Information und Bibliothek, 16. März 2010

DCMI Description Set Profile – XML 
Repräsentation
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Schlussbetrachtung

• Nutzeranforderungen ins Zentrum der Entwicklung stellen

• Usability der Recherchewerkzeuge

• Aufmerksamkeit für bibliografische Daten im Semantic Web 
steigern

• effizientere Datennachnutzung externer Datenprovider

• Vorteil der partiellen Datenabfrage

• nicht-bibliothekarische Organisationen können die 
qualitativhochwertigen Daten in ihren Systemen einbinden

• Automatisierte Anreicherung von bibliografischen Daten durch Daten 
aus kommerziellen Bereichen

• Provenance-Ausweisung

• Etablierung neuer Geschäftsmodelle
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Vielen Dank!

discussion is welcome…


